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Motywy karmelitanskie
w literaturze polskiej

Trudno sobie wyobrazi¢, aby w okolicznosciach tak waznych, jak obecne czte-
rechsetlecie obecnosci karmelitdw bosych w Polsce, to znaczy réwniez ich oddzia-
tywania w kulturze polskiej, zabrakto czasu i miejsca na wypowiedz — chocby
tylko na zasadzie zwi¢ztego komunikatu — o karmelitanskich ,.$ladach” czy tropach
w naszej literaturze. Wiasnie o ,,$lady” tutaj idzie, czyli o rozmaite, wysoce zr6z-
nicowane pod wzgledem tematycznym, funkcjonalnym i formalnym nawiazania
do przebogatego zasobu powszechnej i polskiej kultury karmelitanskiej obecne
w naszej literaturze. Dlatego — zastepczo tylko i doraznie — postuzylem si¢ w tytule
mojego wystapienia wyrazeniem ,,motywy”, ktdre w gruncie rzeczy nie calkiem
jest tutaj na miejscu. Motywy bowiem w $cistym, literaturoznawczym sensie
oznaczajg dos¢ okreslone konstrukcje stylistyczne, zazwyczaj funkcjonalnie po-
wigzane z takze konwencjonalnie okreslona tematyka utworu literackiego, jak
rowniez z jego forma, czy to wierszowa czy tez prozatorska. Oczywiscie, takze
1 o motywach w tym $cislejszym sensie mowi¢ mozna i trzeba w zwiazku z tema-
tyka karmelitafiska. To jednak kwestia dosy¢ waska i wysoce problematyczna, bo
powiazana z innym jeszcze, zasadniczym pytaniem o tozsamo$¢ kultury, zwlasz-
cza za$ duchowosci karmelitanskiej, a takze o swoistos¢, z jaka odzwierciedlita
si¢ ona i nadal odzwierciedla w polszczyznie: w naszym jezyku, na tie naszej
tradycji, ktora — z dystansu historycznego — nazywamy ,.tradycja narodowa”,
wreszcie w kontekscie wspodlczesnych, najbardziej aktualnych dla polskiego spo-
leczefistwa zagadnien moralnych i estetycznych. Poza tym wyrazi¢ trzeba inne
jeszcze zastrzezenie: moze tu by¢ mowa nie tylko o karmelitach bosych, ktérych
rodzina zakonna ma formalnie najbardziej oczywiste prawo do przypomnienia
dzisiaj o swej czterechsetletniej obecnosci w Polsce. W tekstach literackich trud-
no czasem, chociaz kiedy indziej jest to mozliwe i konieczne, oddzieli¢ ,,tropy”
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karmelitow bosych od wczesniej tu oddziatujacych karmelitow trzewiczkowych,
a w dodatku uwzglednia¢ jeszcze bardziej odrgbnie owe ,,tropy” pozostawione
przez galaz meska i gataz zenska. Odrdzniamy je oczywiscie z wielu wzglgdow.
Karmelici bosi postugiwali si¢ w swoich kazaniach i swoich pismach religijnych
(modlitwach, traktatach) swoista stylistyka, ktéra oddawata 1 oddaje nadal okre-
$lone idee tego wiasnie zakonnego odgalezienia, a takze — co oczywiste — meska
tozsamos$¢ psychiczng podmiotu piszacego, rézng oczywiscie, w najogolniejszym
ujeciu, od kobiecej. Bedzie o tym mowa w dalszej czgsci naszego wywodu. Z dru-
giej jednak strony nie sposob przy tej okazji odcia¢ si¢ mechanicznie od tekstow
polskich karmelitanek bosych, czy od postaci autorek do tego zgromadzenia nale-
zacych, a waznych dla polskiej kultury literackiej. Byloby to bowiem przejawem
matodusznej pedanterii z dyscypling metodologiczna nie majacej nic wspolnego,
schlebiajacej natomiast naiwnemu partykularyzmowi. Trudno bowiem, zacho-
wujac rozsadek, przyjac jako pewnik, ze teksty pochodzace z danego srodowiska
zakonnego krazyty tylko w jego zamknigtym obiegu, szczegdlnie jesli byty druko-
wane, chociaz wiemy dobrze o tym, ze i rekopisy mialy swoje drogi cyrkulacji
w dawnej kulturze polskie;j.

Rozpoczniemy zatem od spojrzenia szerszego na wszystkie, powigzane
z ta problematyka sprawy, czyli wtasnie od rzutu oka na typologie owych, bardzo
zreszta rozmaitych ,,$ladow” karmelitanskich w polskiej kulturze literackiej. Znéw
zwracam uwage na uzyte tutaj okreslenie poszerzajace: przez kulture literacka
rozumiemy bardzo urozmaicony zespot zjawisk, nie tylko wiec korpus tekstow,
ktére bez wahania kazdy okreslitby mianem ,,literatury pigknej”. Polskich ,,$la-
dow” karmelitanskich szuka¢ trzeba w tekstach bardzo réznych. Musimy wszak
uwzglednié, jesli refleksja nasza ma by¢ rzetelna a jej rezultat wiarygodny i po-
uczajacy, takze i te teksty, ktére zazwyczaj z rezerwa (jesli nie z lekcewazeniem)
umieszcza si¢ w zbiorze okre§lanym jako ,pi$miennictwo” czy tez literatura ,,uzyt-
kowa”. Dla wszystkich nas tutaj obecnych jest bowiem chyba sprawa oczywista,
ze przewazajaca cze$¢ drukowanego, a jeszcze wigksza czes$é rekopismiennego
korpusu tworczosci karmelitéw i karmelitanek polskich z literatura ,,pigkna” nie
ma wiele wspélnego. Calkiem swoista i odrebna jest bowiem funkcja tych tek-
stow, ich forma i stylistyka, a takze — przewaznie — ich warto$¢ artystyczna.
Musimy tu bowiem takze uwzgledni¢ twoérczo$¢ autorek i autoréw, ktérych
wyksztatcenie literackie byto bardzo skromne, a nawet niekiedy zadne, cate za$
ich doswiadczenie czy obycie z literaturg ograniczato si¢ do kilku — poza Biblia,
a zwlaszcza Psatterzem oraz hymnami brewiarza — lektur, jak sie to méwi ,,de-
wocyjnych”, zatem niekoniecznie zorientowanych na estetyke literacka.

Do tej wlasnie kwestii i do sasiadujacych z nig zagadnien za chwile wypad-
nie powrdci¢. Skoro jednak o ,.,§ladach” czy ,tropach” karmelitaniskich w naszej
kulturze literackiej mamy rozmyslaé, to zaczaé trzeba zgodnie z zasadami sztuki
filologicznej, czyli od problemu podstawowego, a mianowicie od stanu naszej
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wiedzy na temat tego przedmiotu oraz stanu materiatéw, ktérymi dysponujemy.
Mozna jednak mowic nie tyle o materialach, co raczej o braku instrumentéw pod-
stawowych dla takich badan i rozwazan niezbednych. Materiaty, dzigki ktorym
mozemy poznawac dawniejsze ,.$lady” karmelitanskie w polskiej kulturze literac-
kiej, zatem wszystkie motywy, tematy i gatunki literackie, znajduja si¢ przewaznie
w rekopisach albo w réwnie trudno dostgpnych starodrukach, a takze w publi-
kacjach nowszych: dziewigtnastowiecznych i dwudziestowiecznych, ktore jednak
spoczywaja pokryte kurzem i wielkiego zainteresowania badaczy nie wzbudzaja.
Trudnos¢ pierwsza i podstawowa to brak przede wszystkim, jak wiadomo, biblio-
grafii tworczo$ci karmelitéw polskich — zaréwno ,trzewiczkowych”, jak i bosych
— ktora to bibliografie¢ mozna by bylo poréwnaé z tego samego rodzaju istnie-
jacymi juz bibliografiami polskich np. dominikanéw, franciszkanéw, jezuitow
czy pijardw. Wspominam tu o tym braku na poczatku nie tylko rutynowo, choé¢
oczywiscie procedura badawcza wymaga skadinad postawienia najpierw kwestii
stanu badan i1 warsztatu materialowego. Mam bowiem wrazenie, a nawet nadzieje,
ze wypowiedziany w tym miejscu 1 w tych podniostych okoliczno$ciach postulat
przystapienia do pracy nad taka wlasnie bibliografig polskiej literatury karmeli-
tanskiej zacheci kogo$ do podjecia si¢ tej niewatpliwie zmudnej, moze doraznie
i niewdzigcznej, w kazdym jednak razie ascetycznej i w koncu chwalebnej pracy
podstawowej.

Spojrzmy oto bowiem na stan rzeczy, jaki jest w chwili obecnej: funda-
mentaina dla kazdego badacza naszej kultury Bibliografia polska Estreicheréw
zawiera oczywiscie w swoich dwoch seriach — , staropolskiej”, obejmujacej druki
polskie od XV do XVIII w., oraz w drugiej, ,,dziewigtnastowieczne;j”, obecnie
publikowanej w nowym, scalonym wydaniu, hasta takie, jak ,.karmelici” oraz
,karmelitanki” z odsytaczami do okoto dwudziestu nazwisk i tytutéw. Wymienio-
no tam mianowicie autoré6w gléwnie dziet teologicznych, ttumaczonych albo tez
kompilowanych czy przerabianych z bardzo nikla tam zreszta (w kilku przypad-
kach) obecnodcia autorskich tekstow poetyckich, przede wszystkim religijnych,
czyli liturgicznych, a takze panegirycznych. Lepiej moze — to znaczy obficiej —
przedstawia si¢ w tej jakze skromnej reprezentacji wykaz drukowanych kazan
i tekstow historiograficznych, ktore oczywiscie do , literatury” w szerokim znacze-
niu, acz zapewne nie do ,literatury pieknej”, powinnismy zaliczy¢. Nie zastapia
tego rodzaju bibliografii karmelitéw i karmelitanek polskich pewne bibliografie
czy raczej zestawienia dorazne i wycinkowe, jak chocby bibliografia dotyczaca
tworczosci piémienniczej §w. Rafata Kalinowskiego', zreszta autora czterotomo-
wego, podstawowego opracowania historii doméw karmelitafiskich w dawne;j

!'J. DaBROWSKI, Sz. T PRASKIEWICZ, Bibliografia dotyczaca $w. Rafata Kalinowskiego za lata
1994-2004, ,.Zycie i Misja Karmelu Terezjatiskiego”, nr 149, Krakéw 2005.
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Polsce?, ani tez ograniczona czasowo do okresu poczatkowego karmelitow bosych
w Polsce bibliografia o. Jakuba Filka (Ottona od Aniotéw)’. Mozliwe, Ze zapo-
wiedzia tego rodzaju oczekiwanej inicjatywy bibliograficznej jest liczace okoto
setki rozmaitych pozycji zestawienie obecne na stronie internetowej krakowskie-
go archiwum zakonu®. Sporo waznych materiatéw bibliograficznych zawieraja
niektore monografie historyczne (np. o. Czestawa Gila i 0. Benignusa Jozefa Wa-
nata)’, a takze dysertacje szczegdlowe poswiecone lokalnym zbiorom bibliotecz-
nym® oraz tworczosci literackiej polskich karmelitanek i karmelitow.

Skrocone bodaj, ale zapewne konieczne w tym miejscu wyliczenie owych
nielicznych przeciez ksiazek 1 rozpraw zaczaé trzeba od prac Karola Gorskiego,
ktéry nowoczesne badania w interesujgcym nas przedmiocie kierunku zainicjo-
wat’. On to wiasnie, zajmujac sie opracowaniem zrédet do dziejéw polskiej du-
chowosci, zwrocit uwage mlodszych i najmtodszych juz badaczy na tworczosé
literackg karmelitanek i karmelitow polskich. Jak wynika z zestawienia biblio-
graficznego opracowan, ktére z inspiracji Karola Gorskiego sie rozwingty, jego
najwazniejsza bodaj zastuga bylo zwrdcenie uwagi przede wszystkim na pisma
Anny Marii Marchockiej, czyli M. Teresy od Jezusa®. Poczatki tych studiéw nie
byly jednak tatwe. Pierwsze dziesigciolecia powojenne nie sprzyjaty u nas pod
kazdym wzgledem szerszemu zainteresowaniu si¢ badawczemu karmelitanska, ani
tez w ogole religijna kulturg literacka, zaréwno polska, jak i zagraniczna®. Dopiero
wyrazny powrot — w polowie lat szesédziesiatych ubiegltego wieku — do rzeczo-

% Klasztory Karmelitanek Bosych w Polsce, na Litwie i Rusi. Rzecz osnuta na kronikach klasz-
tornych. T. 1 Wilno, Krakéw 1900, t. 2. Lwéw — Warszawa, Krakow, 1901, t. 3 Warszawa, Kra-
kéw 1902, t. 4. Krakéw 1904. Opracowat Rafat Kalinowski.

3 0. FiLex, La literatura espiritual entre los carmelitas descalzos de Polonia (1606—1684),
»Monte Carmelo” 70 (1962).

* Strona internetowa Polskiej Prowincji Karmelitow: www. karmel.krakow.pl

5 Cz. GIL, Karmelici bosi w Polsce. 1605—1655, ,Nasza Przeszioéé. Studia z dziejow Kosciota
i kultury katolickiej w Polsce™. R. 48 (1077) oraz TENZE, Slownik polskich karmelitanek bosych
1612-1914, Krakéw 1999, a takze B.J. WANAT, Zakon Karmelitéw Bosych w Polsce. Klasztory
karmelitow i karmelitanek bosych 1605-1975, Krakow 1979.

¢ J. DrUGOSZ, Biblioteka klasztory OO. Karmelitow Bosych w Czernej, ,,Archiwum Biblioteki
Muzeéw Koscielnych, t. 11, 1965 (11).

7 K. GORSKI, Pisarze ascetyczno-mistyczni Polski, Poznah 1939.

8 K. GORSKI, Nieznane pisma M. Teresy od Jezusa (Anny Marii Marchockiej) karmelitanki
bosej (1603—1652) oraz spis cudéw, [w:] Studia i materialy z dziejéw duchowosci, Warszawa 1980,
s. 391-435. Poza tym wiele jego sugestii badawczych oraz wskazéwek bibliograficznych dotycza-
cych polskiej karmelitaiskiej kultury literackiej zawartych w syntetycznym Zarysie dziejéw du-
chowosci w Polsce, Krakéw 1986, s. 130-156, 215217, 232-236, 246252 oraz 360-362 nadal
oczekuje na opracowania szczegotowe.

® Pewnego rodzaju wyjatkiem i zarazem zwiastunem odnowy badan nad literatura religijng
w Polsce byto ogloszenie drukiem poezji KONSTANCII BONISLAWSKIES, Piesni sobie spiewane,
przygotowali do druku T. Brajerski, J. Starnawski, Lublin 1958.
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wych, chociaz motywowanych takze swego rodzaju urzeczeniem, studiéw nad
barokiem oraz wiazacymi si¢ z tym pradem zagadnieniami religijnymi, filozoficz-
nymi i estetycznymi, doprowadzit m.in. takze i do podejmowania prac badawczych
nad dawna polska kultura karmelitaniska, zwlaszcza za$§ karmelitanskim mistycyz-
mem wyrazanym w poezji. OZywienie zainteresowan ta tematyka przejawito sie
w rozmaitych co do zakresu, poziomu popularno$ci i rozmiaréw publikacjach.
Odstaniaty one coraz to inne, a takze coraz ciekawsze materialy, co doprowadzito
w koficu do zasadniczej zmiany postaw badawczych i krytycznych wobec tekstow
odsuwanych do niedawna poza obszar wartosciowej artystycznie literatury.

Jednym z pierwszych przejawdw owego nowego nastawienia byt prekur-
sorski wobec pozniejszych opracowan karmelitanskiej kultury literackiej esej Jana
Bloriskiego poswiecony staropolskiej poezji mistycznej'®. Nie byt to w przypadku
tego autora przejaw ekscentryzmu badawczego, jego bowiem rewelacyjna, oglo-
szona rok wcze$niej monografia Mikotaja Sepa Szarzynskiego'' opierata sie na
glebokich przemysleniach funkcjonalnych zwiazkéw pomigdzy konceptystyczna
stylistyka charakterystyczna dla europejskiej estetyki literackiej drugiej potowy
XVI w. a tymi nurtami religijnosci potrydenckiej, ktére bliskie byly mistyce,
zwlaszcza mistyce hiszpanskiej lub wrecz z niej whasnie czerpaly inspiracje. Moz-
na powiedzie¢, ze wytyczonym przez Jana Blonskiego szlakiem mysli podazyty
nastepne pokolenia badaczy literatury staropolskiej, zainteresowanych problema-
tyka tworczosci religijnej o charakterze osobistym, refleksyjno-medytacyjnym,
modlitewnym, wreszcie i mistycznym. Sposrdd idacych tym samym mniej wigcej
tropem bo urzeczonych mistyka literacka autoréw, wymieni¢ trzeba wysoce samo-
dzielnego koncepcyjnie badacza staropolskiej poezji religijnej Antoniego Czyza'
oraz znawczyni¢ rekopisow karmelitafiskich Haling Poptawska". Antoni Czyz
jako jeden z pierwszych po Czestawie Hernasie zastosowat aplikowane przez
autora akademickiej syntezy baroku angielskie pierwotnie okreslenie ,,poezja
metafizyczna” do polskich poetow czynnych w drugiej potowie w. XVII oraz
w pierwszej potowie w. XVIII, poswigcajac poezji karmelitanskiej zachowanej
w rekopisach osobny rozdziat swej ksiazki.

191 BroNsKy, ,, Wstep do Gory Karmelu " zapomniana poezja mistyczna Polski XVII-wiecznej,
LPoezja” nr 6, 1968, s. 28-36.

Wy, BroNskl, Mikolaj Sep Szarzyhski a poczatki polskiego baroku, Krakéw 1967, Krakéw
1996,

2 A. Czvz, Ja i Bég. Poezja metafizyczna péinego baroku, Wroclaw 1988 oraz tegoz autora
Teksty mistyczne i ascetyczne wezesnego baroku (Woko! Magdaleny Morteskiej), [w:] Przelom
wiekow XVI i XVII w literaturze i kulturze polskiej, Wroctaw 1984, s. 228-240.

1 H. PoPLAWSKA, Zywoty i autobiografie w rekopismiennych zbiorach Biblioteki Karmelitanek
Bosych na Wesolej w Krakowie, [w:] Staropolska kultura rekopisu, Warszawa 1990, s. 191-211
oraz tejze autorki ,, Zabawa wesolo-nabozna przyszlych obywateléw nieba”. Nad siedemnastowiecz-
nymi sylwami karmelitanek bosych, [w:] Literatura polskiego baroku. W kregu idei, Lublin 1995,
s. 133-159.
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Studia historycznoliterackie zainspirowane problematyka karmelitaniska
w staropolszczyznie rozwijaly si¢ potem zasadniczo w dwdch kierunkach. Zwro-
cono mianowicie wigksza uwage na badania materiatowe tekstéw rekopismien-
nych, w rekopisach bowiem, a nie w ksiazkach drukowanych, znajdowaty si¢
najciekawsze utwory odzwierciedlajace duchowa kultur¢ Karmelu, zatem wiec
i najbardziej warto$ciowe zrodta stuzace do poznania stylistyki literatury mistycz-
nej i medytacyjnej. To ukierunkowanie badafh wazne jest 1 warte wzmianki w tym
miejscu o tyle, ze stanowito podstawe do rewizji mocno zideologizowanych,
obiegowo-szkolnych pogladdéw na temat literackiej kultury polskiego baroku zwa-
nej lekcewazaco (a przeciez stusznie) ,.kultura rekopisow”. Mozna zatem stwier-
dzié, ze zainteresowania, ktore wzbudzita staropolska literatura karmelitanska,
choéby tylko posrednio sktonity jednak przynajmniej czes¢ mlodych literatu-
roznawcow do zmudnej, ale jakze pasjonujacej lektury klasztornych rgkopisow,
z drugiej zas$ strony, jak sadze, przyczynily sie do czgéciowego bodaj otwarcia tych
zasobow, dotad raczej nieufnie strzezonych, i udostegpnienia ich owym badaczom.
Wydaje sie, ze jest w tej chwili odpowiedni czas i miejsce, aby — puentujac te
cze$¢ wypowiedzi — stwierdzi¢ zdecydowanie wyrazny deficyt prac naukowych
poswieconych twdrczosci literackiej polskich karmelitow bosych, w ktdrych moz-
na by i trzeba opisac stylistyke meskiego podmiotu lirycznego (w poezji mo-
dlitewnej czy mistycznej) lub podmiotu mdwiacego w tekstach retorycznych
(modlitwach proza, traktatach czy kazaniach).

Prace Haliny Poptawskiej sg z kolei reprezentatywne dla drugiego kierun-
ku badan, ktdry ze wspomnianych wyzej inspiracji si¢ rozwinat. Sa to mianowi-
cie studia — mowiac najogdlniej — nad literatura kobieca, $cislej za$, nad religijng
tworczos$cig kobiet i nad jej statusem w ogdlnym obrazie staropolskiej kultury
literackiej. Swego rodzaju ,,patronka” tego kierunku jest niewatpliwie Anna Maria
Marchocka, ktorej tworczos¢ odkryta dla literaturoznawcoéw przez Karola Gor-
skiego stata si¢ przedmiotem dalszych szczegdtowych studiéw. Prace tworczosci
tej zakonnicy poswiecone oglosili J.W. Gogola' i J.K. Golifiski®, a takze Cz.
Gil'®. Ostatnio biografie mistyczna tej wybitnej karmelitanki bosej poddata
ciekawej analizie i interpretacji stylistycznej Katarzyna Wojstaw'”. Tworczoscei
karmelitanek jako zjawisku reprezentatywnemu dla staropolskiej, $cislej za$ ba-

" I.W. GoGoLA, Zycie mistyczne Teresy od Jezusa Marchockiej karmelitanki bosej 1603—1652.
Studium z duchowosci karmelitaniskiej, Krakéw 1995,

15 JK. GoLINSK1, Mistyka i laska. Zycie wewnetrzne Marianny Marchockiej w swietle ,, Zywota™,
[w:] Pisarki polskie epok dawnych, red. K. Stasiewicz, Olsztyn 1998.

16 Cz. GIL, Matka Teresa Marchocka, karmelitanka bosa 1603—1 652, ,,Karmel”, wrzesien 1998,
s. 38-44 oraz TENZE Ku Chrystusowej peini. Matka Teresa Marchocka, karmelitanka bosa 1603—
—1652, Krakow 1993.

" K. WoISLAW, ,, Eloi, eloi — lama sabachtani? . Oblicza cierpienia i opuszczenia w ,, Auto-
biografii mistycznej” Anny Marii Marchockiej (Teresy a Jesu); mps — UJ, Krakéw 2005.
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rokowej kultury literackiej, poswigcita kilka waznych rozpraw M. Hanusiewicz,
ktéra wnikliwie przeanalizowala i objasnita kilka interesujacych tekstow poetyc-
kich, bezimiennych, pozostajacych w rekopisach'®. Tak si¢ zlozylo, iz material
literacki do badan nad duchowoscia kobieca w dawnej Polsce stanowia w gtéwnej
mierze wlasnie utwory karmelitanek. Tekstow tych najwigcej jest dotad w opraco-
wanej naukowo dokumentacji udzialu kobiet w staropolskiej kulturze literackiej,
albo mowiac inaczej — staropolskiego nurtu , literatury kobiecej”, ktory poza kul-
tura klasztorng wiasciwie nie miat wielkich szans ani perspektyw rozwojowych.
Z tego wiasnie powodu o ,,poezji karmelitanek polskich” znalez¢ mozna uwagi
w rozprawach dotyczacych tematyki ogdlniejszej, jak odzwierciedlenie w poezji
i w prozie artystycznej problematyki ascetycznej, eschatologicznej, a takze
santropologii cierpienia”"’. Dopiero pochodzace z w. XVIII i XIX inne teksty
(przede wszystkim listy) kobiet (a raczej ,,dam” odpowiednio wyksztatconych)
réwnowaza ilo$ciowo te dysproporcje®.

Na inny jeszcze, anizeli poetyka liryki mistycznej, aspekt piSmiennictwa
zakonnic, w tym takze i karmelitanek czynnych autorsko w dawnej Polsce, zwro-
cita uwage Karolina Targosz®', ktora zajeta sie kronikarska twoérczosécia tych
$rodowisk. Dziatalno$¢ pisarska polskich karmelitanek, w szerszym kontekscie
innych jeszcze zjawisk i tematéw nalezacych do wiedzy o kulturze literackiej
kobiet w Polsce i w Europie uwzglednita obszernie, ale tez juz i syntetycznie
w swej ksiazce Joanna Partyka®. Do tego wybranego zreszta wykazu opracowan
doda¢ nalezy ogoélniejsze, gdy idzie o ich zakres tematyczny, publikacje Matgo-
rzaty Borkowskiej dotyczace réznorodnego oddziatywania zakonnic w kulturze
staropolskiej™.

Tak oto mniej wigce]j przedstawiaja si¢ ,,tropy” karmelitaniskie w badaniach
nad staropolska kulturg literacka odzwierciedlone w tzw. stanie badan i w literatu-

18 M. HANUSIEWICZ, Wyobraznia i erudycja w karmelitariskich piesniach o Milosci Bozej, ,.Ba-
rok. Historia — Literatura — Sztuka”, V/ 1 (9) 1998, s. 191-201; M. HANUSIEWICZ, ., Swieta zuchwa-
10$¢” bezimiennej karmelitanki, [w:] Muzy i Hestia. Studia dedykowane Profesor Ludwice Lekowej,
red. M. Cienski, J. Sokolski, Wroctaw 1999, s. 97-112; M. HANUSIEWICZ, Theresian Spirituality In
the Poety of the Carmelites from Cracow (17th—18th century), [W:] Proceedings of the Commission
Internationale d’Histoive Ecclesiastique Comparée, part 3: Churches and Confessions in East
Central Europe in Early Modern Times, ed. H. Laszkiewicz, Lublin 1999, s. 99-106.

9 D. KUNSTLER-LANGNER, Czlowiek i cierpienie w poezji polskiego baroku, Torun 2002,
8. 123-126 oraz wspomniana wyzej praca K. Wojstaw.

2 7ob. B. POPIOLEK, Kobiecy $wiat w czasach Augusta II. Studia nad mentalnosciq kobiet
z kregow szlacheckich, Krakow 2003,

2 K. TARGOSZ, Pidrem zakonnicy. Kronikarki w Polsce XVII w. o swoich zakonach i swoich
czasach, Krakdw 2000.

22 5. PARTYKA, ,, Zona wyéwiczona”. Kobieta piszaca w kulturze XVI i XVII wieku, IBL PAN
Warszawa 2004, zwtaszcza rozdziat Klasztor jako miejsce tworczosci kobiet, s. 173-200.

2 M. BORKOWSKA, Zycie codzienne polskich klasztoréw zeviskich w XVII-XVII wicku, War-
szawa 1996 oraz M. BORKOWSKA, Panny siostry w §wiecie sarmackim, Warszawa 2001.
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rze przedmiotowej. Juz z dzisiejszej perspektywy czasowej, ktora liczy sobie okoto
pbiwiecza, mozna zauwazy¢, ze zainteresowanie literaturoznawcow problematy-
ka karmelitanskq rozwijato si¢ u nas od studiow materiatowych nad twdrczoscig
teologiczng do bardziej juz uszczegdtowionych préb okreslenia gatunkdw, poetyki
i retoryki (przede wszystkim jezyka artystycznego) tworczosci mistycznej, z wy-
razna, jak dotychczas, przewaga na korzys¢ tekstow lirycznych i1 autobiograficz-
nych®*. Osobny kierunek w tym obrazie ,,trop6w” karmelitanskich w staropolskiej
kulturze literackiej wyznacza wiedza o instytucjach kultury, takich jak biblioteki
klasztorne, szkoty i wydawnictwa®.

Jesli trzeba by bylo opisac i oceni¢ rezultaty owych studiéw, to mozna by
zapewne zaryzykowad twierdzenie, ze kierunek mistyczny literatury (zwilaszcza
liryki) karmelitaniskiej, wyrazniej dotad czytelny w jej nurcie twérczosci kobie-
cej, zdominowany byl przez tematyke dolorystyczna i religijno-mitosna (w duchu
Piesni nad Pie$niami), i przez ekspresje artystyczna, dla ktorej wzorcem styli-
stycznym byt barokowy konceptyzm. Oto w bezimiennym tekscie z XVII wieku,
zachowanym zreszta w kilku rekopisach (co oznacza, ze byt on w obiegu, cho¢by
ograniczonym), mamy sytuacj¢ liryczna zbudowang na pragnieniu bliskiej obec-
nosci Pana Jezusa i Jego Matki”®. Topika tego poemaciku nawiazuje do Piesni
nad Pie$niami (podmiot to dusza szukajaca Boskiego Oblubienca), wzbogacono
jednak 1 urozmaicono jej pierwotne znaczenie poprzez skrzyzowanie owej sty-
listyki z inng jeszcze, a mianowicie z ekspresja podmiotu adorujacego obraz
macierzynstwa Matki Boskiej karmiacej Dzieciatko. Tekst rozpoczyna si¢ od apo-
strofy, ktora jest parafraza wspomnianego tekstu biblijnego:

Kedyz, mitosci moja, jestes, kedy?

Bo gdziekolwiek jest, moim jeste$ wszedy;
Jednak uciekasz; bede Cig gonita,

Przecz mi¢ Twa bedzie ucieczka trapita?
Gdzied jest? Jesli sig taisz w lasach skrytych
Albo w jaskiniach opok nieuzytych,

Tak dtugo bedg sieci roztaczata

Po wszystkich brzegach, az bede Cie miata.

Motyw tesknoty podmiotu lirycznego za Jezusem ,,u m” kieruje oczy-
wiScie medytacje ku teologii apofatycznej (Deus abscoditus), takie za$ z kolei

* H. POPLAWSKA, Autobiografia mistyczna, [w:] Religijnos¢ literatury polskiego baroku, red.
Cz. Hernas, M. Hanusiewicz, Lublin 1995, s. 101-123.

* Sposrod wieln waznych tego rodzaju osrodkéw wymienic tu trzeba przynajmniej Berdyczow
(dor. 1860).

26 Zob. tekst poematu Myslistwo duchowne na Pana Jezusa opublikowany w artykule M. HA-
NUSIEWICZ: ,,Swigta zuchwalosé¢” bezimiennej karmelitanki, s. 97-100.
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ukierunkowanie poboznego pragnienia (pium desiderium) w sposob niejako oczy-
wisty domaga si¢ pomystowosci, czyli konceptu, w warstwie ekspresji jezykowo-
-artystycznej. Stad tez wyniknelo zwrocenie sig autorki tego tekstu do dwdch
znanych jej najwidoczniej z lektury wzorcow stylistycznych. Dla wyrazenia
duchowej samotnosci i opuszczenia przez Jezusa postuzyla ona sie wyliczeniem
(ennumeratio) mozliwych miejsc, w ktorych przebywa nieobecny w poblizu
podmiotu boski Oblubieniec. Wyliczenie to w omawianym tu teksécie opiera si¢
na anaforycznych powtorzeniach wyrazu ,,jesli” i na przeskakiwaniu do coraz to
bardziej odleglych i fantastycznych miejsc obecnosci Jezusa (,,jesli§ na morzu...”,
,jeslis na rzekach...”, ,,Wzbijesz si¢ w gore, przelecisz obtoki/ Polece z Toba na
Olimp wysoki”... itd.). Przypomina si¢ tutaj inny tekst, kazdemu chyba dobrze
znany, a mianowicie Treny Jana Kochanowskiego, konkretnie za$ Tren X. Obec-
ne w tym Trenie podobne wyliczenia, oddajace osamotnienie podmiotu lirycz-
nego, przezywajacego dramatycznie nieobecno$¢ zmartej coreczki, thumaczone
bywa u nas pospolicie (i falszywie) jako wyraz utraty wiary Kochanowskiego
w zycie pozagrobowe (!). Nie twierdze, ze nasza bezimienna zakonnica wzorowata
si¢ w tym miejscu akurat na Kochanowskim (co wcale skadinad nie jest niemo-
zliwe!), twierdzg natomiast, ze ta figurg stylistyczna postuzyla sie §wiadomie, co
tylko chwalebnie §wiadczy o jej oczytaniu i odwadze wyobrazni tworczej. Obecny
w omawianym wierszu karmelitanki konceptystyczny motyw ,,polowania na ukry-
wajacego sie Jezusa” réwniez nie jest zupetie osamotnionym w poezji polskiej
curiosum. Najstawniejszy w Europie przed Mickiewiczem, bo piszacy i publi-
kujacy po tacinie poeta polski, ks. Maciej Kazimierz Sarbiewski SJ (1595-1640),
ten sam motyw ,,polowania duszy na Jezusa” skonstruowal w parafrazie stynnej
erotycznej ody Horacego Vitas inuleo me similis Chloe (1. 23), kojarzac jej styli-
styke z Piednia nad Piesniami. Znowu mozna podnies¢ kwestig, czy bezimienna
poetka karmelitaniska czytata publikowana wielokrotnie przez jezuitéw ode Sar-
biewskiego, co wcale jest prawdopodobne. Nie to jest jednak istotne, aby stwier-
dzi¢é tego rodzaju filiacje. Istotne jest stwierdzenie faktu oczywistego, ze estetyka
konceptystyczna zostala tutaj przystosowana do wyrazenia bardzo zlozonego
przezycia religijnego. I wreszcie trzeci sktadnik konceptu w tym poemacie skon-
struowanego, odwolujacy si¢ do ikonografii Karmicielki Dzieciatka Jezus.

Przyjdzie mi sieci przy piersiach zatoczy¢,
Ize Cie jednym szcze$liwym tarasem
Pospotu z Matka zamkne wiecznym czasem
I nie puszczg Cig, Kochanka swojego,
Piersi najswigtszej Matki dzierzacego.

Ten niewatpliwie bardzo ,.kobiecy”, bo macierzynski, motyw adoracji
Dzieciatka naprowadzit w koncu autorke na koncept ostateczny i caly poemat
zamykajacy — ,.karmienie Dziecigtka” kieruje my$l podmiotu ku Fucharystii:
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Jedli tez w brzegu samym piersi siadziesz,

Z mlekiem Cie Matki wysse, moim bedziesz,
A wyssawszy Cie w tym mleku wszystkiego,
Nie cheg krom Ciebie pokarmu zadnego.
Bede sie zywié, bede karmié Toba,

Az sie w Cie swoja obrdce osobg

I nic starego we mnie nie zostanie:

Ja nie ja bede, tylko Ty sam, Panie.

Pozostawiajac zupehie z boku kwestie teologiczne, musimy przyznac, ze
autorka tego poemaciku potrafita znakomicie wyciagna¢ wnioski praktyczne
z wspdlczesnej jej estetyki konceptystycznej i dorowna¢ w pomystowosci styli-
styce z pewnoscia jej nieznanego, cho¢ wspdiczesnego ,,poety metafizycznego”,
Johna Donne’a.

Niechaj ten tylko niewielki urywek wiersza nieznanej karmelitanki bose;j
wystarczy w tym miejscu za material egzemplifikacyjny, ktory shuzy¢ moze
ograniczonej, ale nie sptyconej refleksji nad sposobami i skutkami oddziatywania
w kulturze staropolskiej europejskich i rodzimych tekstéw karmelitanskich. Cho-
ciaz o tych zjawiskach wiemy wciaz zbyt mato, to jednak juz obecnie mozna je
uznaé za reprezentatywny dla kultury powszechnej sktadnik dawnej polskiej kul-
tury literackiej. Mamy przekonujacy dowdd na rozleglos¢ zasiggu oddziatywania
oraz glebokosci recepcji klasycznej literatury karmelitanskiej, przede wszystkim
wigc pism §w. Teresy z Awili, w staropolskiej kulturze literackiej, takze wiec
i poza $cistym $rodowiskiem zakonnym. Jest to mianowicie tworczo$¢ najwybit-
niejszej polskiej poetki w. XVIII Konstancji Bonistawskiej (1747-1806), pod-
komorzyny inflanckiej i matki dwadziesciorga dwojga (pono¢) dzieci, zwiazanej
pod koniec zycia z dominikanami, ktdra — zdaniem Wactawa Borowego — posred-
nio lub bezposrednio tworczoscia m.in. §w. Teresy z Awili, a moze tez i jej pol-
skich karmelitanskich nasladowcéw, sie inspirowata®. Swiadczy o tym obecne
w jej tworczosei karmelitaniskie obrazowanie ,,pragnienia poboznego”, ktdre zwra-
ca uwage w wierszu Wyraza sie potega milosci ku Chrystusowi ™,

Do Ciebie, Jezu, moja dusza licha
Strzala mitoéci ustrzelona wzdycha.

Ach, wzdy rozerwij peta niewolnicze,
Bym przed Twe §wigte wzleciata oblicze!

2 W. BOROWY, O poezji polskiej XVIII w., [w:] K. BONISLAWSKA, Piesni sobie spiewane,
s. XVI-XXI.

2 Przytaczam za: Swiat poprawia¢ zuchwale rzemioslo. Antologia poezji polskiego Oswiecenia,
oprac. T. Kostkiewiczowa, Z. Golinski, Warszawa 1981, s. 185.
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Spraw, bym mitoscia Twa, jako$ jest godzien,
Bardziej a bardziej ja gorzata co dzien,

Izby si¢ dusza po rozlace ciata

Godniejsza swietych Twych oblaméw stata.

Ty badz jedynym serca mego celem,
Ty moja karma, Ty moim weselem,
Ty ma nadzieja, Ty moim kochaniem,
Ty badz jedyna piecza i staraniem.

W tym wierszu, z ktérego przytoczono zaledwie dwie pierwsze strofy,
mniej mamy przyprawiajacych o zawrét glowy konceptow, bardziej za to wyra-
zisty i moze bardziej bezposredni jezyk ,religijnej erotyki” , tak charakterystycz-
ny dla karmelitanskiej poetyki mistycznej.

Poczatki dziatalnosci karmelitéw i karmelitanek bosych w Polsce przy-
padly na czasy dramatyczne. Wiek XVII byt w naszych dziejach stuleciem, w kt6-
rym orgz rozbrzmiewat glosniej anizeli Muzy, przynajmniej jednak byt to dotad
or¢z Polakéw zazwyczaj raczej zwycigzajacych anizeli zwycigzanych. W stuleciu
XVIII tego rodzaju pociechy juz nie starczylo, a ostateczna katastrofa podzielone-
go migdzy trzy osécienne mocarstwa Panstwa Polskiego zmienita zasadniczo jezyk
tworczosci literackiej oraz wplynela na sformutowanie nowych funkcji przypisy-
wanych literaturze. Teraz z kolei 6w glos tworczosci artystycznej rozbrzmiat
dobitniej w pisarstwie mgzczyzn — zakonnikOw towarzyszacych wiernie polskie-
mu narodowi, czyli na poczatku przynajmniej polskiemu rycerstwu w jego nie-
doli. Pojawia sie réwnocze$nie w tekstach artystycznych karmelita wlasnie, a nie
karmelitanka, jako postaé literacka. Nie idzie mi tutaj o satyryczna, ale przeciez
jakze pelna goryczy Monachomachie ks. bpa Ignacego Krasickiego. Mozna by
z pewnoscig W tym poemacie heroikomicznym dostrzec tesknote wlasnie za praw-
dziwym, nie btazenskim bohaterstwem zakonnikdéw, ktorzy tak glteboko — jako
zjawisko spoleczne, nie religijne tylko — wrosli juz w kulturowy krajobraz zrujno-
wanej 1 zdemoralizowanej Rzeczypospolitej.

Dlatego w naturalnej niejako kolejnosci przychodzi tu na mysl inny zupet-
nie obraz karmelity — bohatera literackiego. Jest to mianowicie przede wszystkim
postaé tajemnicza i przez literatur¢ zmitologizowana ks. Marka Jandotowicza
(1716-1796) karmelity trzewiczkowego. K. Gorski zwrocit uwage na wazny fakt,
a mianowicie na dwojaki rodzaj oddziatywania pismiennictwa karmelitaniskiego
w Polsce XVIII wieku®. Pisarze karmelitafiscy bosi swymi kazaniami i popular-
nymi traktatami ascetyczno-pokutno-penitencjarnymi, takze godnymi uwagi histo-
ryka literatury ze wzgledu na retoryczna warto$¢ tych tekstow, wniesli w chwili
kryzysu spoteczno-politycznego znaczny wkiad do dzieta odnowy moralnej Pola-

* K. GORSKI, Zarys dziejéw duchowosci, s. 246247
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kéw. Natomiast karmelici trzewiczkowi ,trzymali si¢ swych sredniowiecznych
tradycji™*®. Otéz, rozwijajac t¢ my$l, dodatbym uwage, iz oto w zmienionych
historycznie okoliczno$ciach ta wlasnie odmiana karmelitanskiej duchowosci
— $redniowieczna, tradycjonalistyczna, blizsza zapewne etosowi rycerskiemu kon-
federatéw barskich, a takze reprezentujace ja postaci historyczne czy tez teksty
im przypisywane, w naturalny sposob znajdowaty swe miejsce w kulturze na tle
dramatycznych i heroicznych wydarzen. Z tego wlasnie powodu karmelita trze-
wiczkowy ks. Marek stal si¢ jednym z bohateréw polskiej literatury romantycz-
nej, chociaz podkresli¢ trzeba réwnoczesng w niej obecnosé i zywotnosé tradycji
terezjanskiej. Swiadczyé o niej moze przejmujacy wiersz Zygmunta Krasinskiego
Ulamek nasladowania z glosy sw. Teresy®'. Wspomniana w tytule ,,glosa” to
oczywiscie najbardziej chyba znana tercyna §w. Teresy z Awili: Vivo sen vivir...
Nie koncept wszakze, tak oczywisty w tym tekscie, przyciagnat ku sobie uwagge
Krasinskiego. Poeta staral si¢ gteboko wnikna¢ w sens poezji §w. Teresy, para-
frazujac i rozwijajac jej warstwe medytacyjng — rozpamigtywanie meki Chrystu-
sa w kontekscie ,,bolu egzystencjalnego”, zatem uczucia samemu Krasinskiemu
wyjatkowo bliskiego i znanego. Ow stawny refren, powtérzony w tym obszernym
stosunkowo tekscie lirycznym tylko dwukrotnie: ,,I tym umieram, Ze umrze¢ nie
moge” oraz ,,Ja tym umieram, ze umrze¢ nie moge” puentuje czesci przejmujace-
go monologu lirycznego, ktdry powstal na osiem lat przed $miercig poety, czyli
w r. 1851. To, iz w wieku XIX posta¢ karmelity w literaturze polskiej zmienita
status, przechodzac od rzeczywistosci do fikcji literackiej, wynikato po czesci
przynajmniej rowniez i stad, ze dokonana w zaborze rosyjskim na poczatku
drugiej potowy tego stulecia kasata klasztorow usungta 6w wazny dotad zakon
z mapy kultury narodowej. Te redukcje strukturaine odzwierciedlity si¢ réwniez
w ograniczeniu twdrczosci pisarskiej karmelitow polskich w drugiej potowie stu-
lecia XIX i na poczatku ubieglego wieku.

Celem tej gawedy bylo spojrzenie na ,tropy” karmelitanskie w literaturze
polskiej z perspektywy historycznej, jubileuszowej. Trudno jednak zakonczy¢
tych kilka uwag bez refleksji nad odniesieniem tej problematyki do czaséw now-
szych 1 do wspélczesnosci. Obecno$é karmelitéw bosych w polskiej kulturze
literackiej nigdy, jak wida¢, nie byla halasliwa, ostentacyjna ani tez nawet tylko
eksponowana. Byla to twoérczosé ,,wewnetrzna” w tym sensie, ze uprawiana — gdy
idzie o liryke religijng czy modlitwe proza — bardzo osobiscie, niekoniecznie dla
publikacji, chociaz, jak widzieli$my, niewykluczajaca pewnego obiegu czytel-
niczego, raczej tez wewnatrzsrodowiskowego. Stad tez wynika nieporéwnywal-
nos¢ skali obecnosci i udziatu literackiej tworczosci karmelitafiskiej w Polsce
z twoérczoscig innych zakondéw, zwlaszcza obecnych w zyciu publicznym,

30 Tamze, s. 251.
3! Przytaczam za: Z. KRASINSKI, Poezje, Krakéw 1998.
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zatem 1 kulturalnym od $redniowiecza, benedyktynéw, potem zakondw zebrza-
cych, wreszcie jezuitéw i pijaréw. Zakon kontemplacyjny, jak karmelici bosi, pod
tym wzgledem poréwnywany z innymi by¢ nie moze. Z drugiej jednak strony
chocby strona internetowa krakowskiego Karmelu §wiadczy o dwoch waznych
tendencjach obecnych w tym srodowisku.

Po pierwsze, choéby z racji duszpasterskich, widoczne sa rozmaite pozy-
tywne dziatania inkulturacyjné, ktére dotycza w pierwszym rzedzie wyksztatcenia
humanistycznego nowicjuszow i nowicjuszek, w drugim zas tych grup spolecz-
nych, zwlaszcza mtodziezy, ktora w taki czy inny sposob objeta jest opieka dusz-
pasterska zakonu. W tego zatem rodzaju obowigzkach i czynno$ciach kontakt
z wysoka kultura literacka jest oczywiscie konieczny, bowiem skuteczno$¢ pracy
duszpasterskiej zalezy bezposrednio od skutecznoéci uzywanego w niej narze-
dzia, jakim jest jezyk oraz jego kultura. Tej za$ nikt nie utrzyma przy zyciu ani
nie udoskonali bez glgbokiego kontaktu z literatura. Nie wiem, czy ewentualnie
uprawiana w $rodowiskach zakonnych np. tworczosé poetycka, albo tez jakakol-
wiek forma publicystyki, jest artystycznie warto$ciowa, nie jest to bowiem przed-
miot moich zawodowych kompetencji. Obawiam sie tylko, ze moze tu dziataé
mechanizm imitacji pewnych wzoréw uznawanych od stuleci za jedynie dopusz-
czalne. Jesli bywa inaczej, a trudno mi powiedzie¢, ze znam takie przypadki, to
tym lepiej. Latwiej zapewne oceni¢ poziom artystyczny kazan, ktore przeciez
oczywiscie do tworczosci literackiej zawsze nalezaty i naleza, a ktéry to poziom
zalezy wprost od oczytania literackiego kaznodziei. Jesli w indywidualnych przy-
padkach nie wydaje si¢ on zadowalajacy, to fakt taki jest powaznym problemem
nie tylko estetycznym, ale przede wszystkim duszpasterskim, o kwestiach moral-
nych juz nie wspominajac.

Druga ze wspomnianych waznych tendencji, ktére we wspdiczesnej
kulturze karmelitanskiej dostrzegam, to wyrazne upowszechnianie w polskich
przektadach klasyki karmelitanskiej, do ktérej oprocz poetow i pisarzy z XVI w.
wlacza si¢ widocznie pisarstwo §w. Edyty Stein. Uwazam to za szczeg6lnie istot-
na okolicznos¢, do tradycji bowiem starej 1 wyprébowanej (chociaz nie wiem, na
ile i w jakim zakresie czytelnej) dochodzi oto pisarstwo mentalnie naszym pro-
blemom najblizsze i zarazem pisarstwo na najwyzszym poziomie mysli i jezyka.
Jest to oczywiscie dla wielu szansa i wyzwanie jednoczes$nie, jaki za$ z tego be-
dzie pozytek, zalezy od kazdego zainteresowanego indywidualnie. W kazdym
razie owa obecno$¢ owych arcywaznych artystycznie i merytorycznie tekstow
w przektadach polskich wspottworzy caty zespdt zjawisk, ktéry nazwaé mozna
wspolczesna polska karmelitanska kulturg literacka. Trzeba bowiem pamigtaé,
a stwierdziwszy to na poczatku mojego wystapienia, powtarzam raz jeszcze na
koniec, ze literatura to nie tylko beletrystyka ani tez tylko poezja od religii, od
metafizyki i eschatologit najdalsza, to wreszcie nie tworczo$é stuzaca najbardziej
popularnej rozrywce. Wszystko, co sie¢ mowi i co sie pisze, wymaga sztuki. Jesli
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jej zabraknie, nie ma mowy, jest betkot. Wszystko to zatem sa teksty mniej lub
bardziej artystyczne, chociaz jedne stuza liturgii, inne pouczeniu, inne zas takiej
czy innej rozrywce albo refleksji. Wszystko to jest ,literatura” w znaczeniu pod-
stawowym 1 historycznie najbardziej autentycznym. Dlatego wlasnie, kiedy ogar-
niamy dzisiaj spojrzeniem wszystkie znane i mniej znane, pisane po lacinie i po
polsku teksty polskich karmelitow bosych w czterechsetlecie ich obecnosci na
ziemi polskiej, mozemy powiedzie¢, ze zastuzyli si¢ oni dobrze réwniez i pol-
skiej literaturze.



